VÝZVA
Výzva členům a vedení ČMMJ k řešení dlouhodobých problémů myslivosti. 
Návrhy řešení základních okruhů problémů, které v současné době devastují odvětví myslivosti. Vážení kolegové myslivci a kamarádi lesníci, přijměte

prosím následující řádky jako podklad pro diskusi z odlišného a málo diskutovaného pohledu.  
Podněty dále uvedené jsou popsány většinou dle zkušeností z lesních honiteb a jejich závažných problémů. Žádáme členy, aby obdobným způsobem popsali potíže, se kterými se setkávají v polních honitbách, abychom tak shromáždili, doplnili a zkompletovali celé spektrum požadavků, které je potřeba řešit v celé české myslivosti. Ucelené návrhy pak budeme vytrvale předkládat oprávněným osobám, které nás zastupují, k jejich prosazení třeba i do podoby zákona. 
Pokud někteří z nás říkají, že s tím lze vyčkat až do roku 2013, znamená to téměř to    

                                samé,  jako říci „neudělejte to nikdy“!!!
Česká myslivost je staletími hluboce propracovaný obor lidské činnosti, který bohužel

utržil v roce 1992 těžký zásah od LČR v podobě způsobu pronájmů, volby velikosti a hranic honiteb, ze kterého se naše myslivost nevzpamatovala dodnes. Tento fakt vidíme jako jednu z prvotních příčin počátku rozpadu kvalitní myslivosti,  protože tam,  kde nejsou dány slušné základní podmínky, tam nemůže být nikdy dobrý výsledek. Většina dalších negativních vlivů na myslivost, byla pak již jen důsledkem tohoto k živé přírodě nešetrného postupu. 
     Uvedený postup státního podniku se pak dále negativně promítl do dalšího vývoje odvětví myslivosti mimo jiné :
       ztrátou možnosti zvěř smysluplně chovat, poklesem kvality populací zvěře. Devastací genetického základu některých druhů zvěře v ČR, díky demotivaci k péči o kvalitu zvěře. Poklesem péče o zvěř, protože značná část prostředků je odvedena z myslivosti do nájmů honiteb. Ne nepodstatné jsou také tvrdé dopady na mezilidské vztahy- vydírání nájemců honiteb ze strany státu prostřednictvím nájmů, sousedské vztahy mezi honitbami...a pod.   

     Myslivost – obor, jehož systém jsme mohli s malými úpravami exportovat do celého světa jako návod, jak pracovat s populacemi volně žijící zvěře v civilizované krajině - místo toho byl vývoj v tomto oboru nešťastným  postupem státního podniku téměř zastaven.
       Pozitivní motivací nájemců honiteb a využitím nejnovějších poznatků mohly být do značné míry vyřešeny potíže se „škodami zvěří“, které jsou naopak dvacet let konzervovány bez šance na vývoj k lepšímu.       
Myslíme si, že tam kde začal problém, by se mělo také najít jeho řešení a měly by se najít způsoby, jak dát práci myslivce vážnost, smysl a cíl. 

V souvislosti s tímto NAŠÍ ORGANIZACI ŽÁDÁME  O
OKAMŽITÉ ŘEŠENÍ NÁSLEDUJÍCÍCH PROBLÉMŮ, KTERÉ (mimo jiné) DLOUHODOBĚ  POŠKOZUJÍ ČLENY SDRUŽENÉ V ČMMJ A TAKÉ MYSLIVOST JAKO CELEK.
A. Nájemné, způsob výběru nájemce v lesních honitbách, postavení nájemce, smlouvy o nájmu apod. 
1. Žádáme ČMMJ o prosazení rovnoprávné pozice ve smlouvě s LČR, která bere na vědomí všechny doposud nediskutované problémy, které ale mají zásadní vliv na chod myslivosti – viz níže. Provozování myslivosti v ČR musí mít takové podmínky, aby bylo možné zvyšovat kvalitu volně žijící zvěře – jinak nemůže být již nikdy smysluplné!!
Pokud bude při výběru nájemce i nadále hrát nejdůležitější roli výše nabídky, tak nám stát ukazuje, že mu vlastně vůbec nezáleží na tom, jak bude nájemce fungovat. Tento morální úpadek nelze přeci zakrývat ani krizí a nedostatkem financí ve státní pokladně – jedná se o vztah člověka k přírodě, jejímu zachování – naše činnost nemůže dlouhodobě fungovat jen na tržním principu. Je nutné ohodnotit přidanou hodnotu, kterou svou prací myslivec pro přírodu vytváří a podle toho pak volit způsob výběru nájemného. 

2. Žádáme, aby ČMMJ neignorovala zájmy a požadavky svých členů, ale naopak se je snažila prosadit. Základním kritériem při výběru a hodnocení nejvhodnějšího zájemce o honitbu by se měla stát především kvalita hospodaření se zvěří a schopnost udržet škody zvěří v přijatelné výši. 
3. Žádáme ČMMJ, aby prosadila strop pro výši nájemného (jako ochranu finančních prostředků, určených na provoz honitby, péči o zvěř, obstarání krmiva apod.),  aby se na základě ekonomického tlaku zcela nevytratil (jak jsme toho nyní svědky) základní smysl myslivosti, kterým je péče o zvěř. 
4. Žádáme o doplnění důležitých náležitostí do smluv o nájmu, které tam dodnes chybí – a to především:
- Odpovědnost pronajímatele za škody, které jsou způsobeny nevhodnou skladbou lesa, jeho převážně monokulturní povahou, která ani minimálnímu množství zvěře neposkytuje přijatelné životní podmínky. Vlivem nevhodných životních podmínek pak vznikají škody, které myslivec nemůže ovlivnit, ačkoli jsou mu pak bez váhání přičteny k tíži. 
(Příklad: Vlivem rušení klidu zvěře(turistika a jiné vlivy) je tato pak následně nucena pobývat v důsledku nevhodné skladby lesa převážně v monokulturních houštinách, kde škodí – jedná se jednoznačně o situaci, kterou myslivec nezavinil, a přesto za ní má nést odpovědnost - práva nájemce jsou zde jasně poškozena.
Nejdůležitějším a základním kamenem pro „stavbu solidní myslivosti“ je totiž pečlivé, detailní a kompletní vyřešení problémů souvisejících se škodami způsobených zvěří. K řešení škod zvěří musí ale dojít obě strany společně, jinak se dobrý výsledek nikdy nedostaví. 
-  Navrhujeme prosadit, aby majitel lesa byl povinen zajistit, aby se na ploše honitby nacházelo takové množství přirozené potravy, aby byla v rovnováze k přiměřenému počtu zvěře – procento plochy, kde se bude nacházet zelené travní a křovinné patro. Toto opatření je možné řešit jednoduchým způsobem za pomoci myslivců (namísto nájemného), aniž by byl narušen ekonomický efekt pro majitele lesa. Naopak nové porosty by lépe zvládaly vliv přítomnosti zvěře, což by se nutně muselo projevit na jejich kvalitě. Jednou z možností jak napravit špatný stav je:   
- vyrovnáním nabídky přirozené potravy s potřebami zvěře, která ve většině lesních honiteb v souladu není - jako příklad je možné uvést normálně rostoucí dřeviny a křoviny v oplocence, které v jejím okolí nenajdete – důkaz extrémně nízké potravní nabídky u ostatních běžných lesních porostů. 
Vliv na ekonomický výsledek LČR by byl kladný, neboť by tato opatření v budoucnu přinesla úspory nákladů na ochranu lesa a výrazné snížení škod.  

- Ochrana myslivců před platbami škod, které jsou do určité míry způsobeny nevhodnou monokulturní skladbou lesa, která postrádá bylinné a křovinné patro. 
      Každému pečlivému pozorovateli asi neunikne fakt, že pastevní možnosti pro zvěř jsou v našich lesních honitbách z velké části omezené – jinými slovy, pokud ani přiměřené množství zvěře nenajde na ploše honitby dostatek potravy, pak nemá jinou možnost, než v této oblasti působit škody. 
      Naším požadavkem je, aby nebyl myslivec povinen hradit škody, které vznikají v důsledku nepřiměřeného hospodaření v lesích. Není totiž jeho vina, že mají producenti dřeva permanentní zájem na tom, dlouhodobě likvidovat v lese vše, co není produkční a mohlo by tedy sloužit jako potrava zvěři. Žadáme ČMMJ o prosazení povinného zastoupení plevelných dřevin a křovin, které by zachytily větší část potravních nároků zvěře – prostor pro tyto dřeviny a byliny by musel činit například minimálně 10% nově zalesňovaných ploch.  
B. Další problematické okruhy, které mají negativní vliv na činnost myslivců, požadavky na ČMMJ a návrhy řešení
1.Žadáme ČMMJ o prosazení takových opatření, aby část škod na lesích v procentech byla přičtena (odečtena) automaticky na vrub turistiky, neboť z četných výzkumů vyplývá, že rušení zvěře má až 50% podíl na výši škod. ČMMJ nemůže nechat nadále platit tyto škody svým členům. 
Vliv turistiky je rok od roku dramatičtější, a proto žádáme, aby ČMMJ prosadila taková opatření, aby byli myslivci zbaveni odpovědnosti za takto vzniklé škody.
2. Dalším naším požadavkem na ČMMJ je prosazení toho, aby část škod, které způsobuje výskyt chráněného živočicha, byla přičtena organizacím a jednotlivcům, které tyto šelmy vypouští do přírody. Nelze přehlížet stres, který zvěř cítí a který ji  zahání zpět do houštin, kde následně opět působí škody. 
Část zvěře je dnes i bez šelem vystavena tak obrovskému rušení, že již tak přežívá na hraně svých fyzických možností. Výsledkem staletí tlaku samotné civilizace se dokonce postupně zmenšuje její velikost (viz výzkumy a porovnávání se zápisy průměrných hmotností úlovků ze 16. stol.). Další vystavování zvěře nepřiměřenému tlaku okolí by mohlo mít v budoucnu za následek její naprostou devastaci - likvidaci.  Tato skutečnost není z hlediska myslivosti také zanedbatelná. 
3. Dále od ČMMJ požadujeme prosadit, aby byla vyjednána s kompetentními  státními orgány pravidla, která by řešila schvalování turistických tras, a to jak současných, tak i nově plánovaných. 
4. V této souvislosti požadujeme od ČMMJ prosazení ochrany přirozeného prostředí zvěře např. v podobě klidových oblastí (části honiteb navržené nájemci, schválené majitelem), případně v podobě zákazů – omezení vstupů-vjezdů do určitých částí honitby (pro určitá vozidla, čtyřkolky, koně, apod.). 

5. Požadujeme zapracování matematických vývodů z knihy doc. Feireisela do praxe……??? 
Dalším požadavkem na ČMMJ je vyřešení dlouhodobého problému „rys versus myslivost“. Požadujeme, aby při prokázání trvalého výskytu této šelmy na území honitby, byla této honitbě přiznána automaticky náhrada škody ve výši podílu území na kterém se rys vyskytuje. Žádáme o úpravu zákona o škodách způsobených chráněnými živočichy.
Příklad:
Rys je obeznán na ploše tří honiteb – kde má dle různých údajů spotřebu cca 60 ks srnčí zvěře za rok – dle tohoto údaje tedy myslivci z postižené oblasti mohou teoreticky požadovat náhradu škody vyčíslenou jako  60ks x chovná hodnota kusu = 810.000,- Kč. 
Škoda na zvěři se dá v lesních podmínkách jen stěží přesně určit (zbytek zvěře v houštině nikdo většinou neobjeví), přesto je ale jasné, že ke škodě na právech myslivce dochází. Organizace by měla ochránit své členy před náklady na chov rysa, které neoprávněně dopadají na myslivce, kteří jsou již tak značně zatíženi nájmy, škodami a zvyšujícími se náklady na péči o zvěř!! 
6. Dále na ČMMJ požadujeme prosadit, aby byla myslivost zařazena ve státní správě na roveň zemědělství, se stejnými právy na dotace tohoto náročného odvětví jako u zemědělství. Jinak si stát ani veřejnost neuvědomí, jak důležitou činnost pro přírodu děláme po desetiletí zdarma.
7. Požadujeme od ČMMJ prosazení minimální výměry pro honitby s vysokou zvěří na takovou výši, aby bylo možné chov zvěře smysluplně rozvíjet.
 Plocha honitby určená jednotlivým druhům zvěře nesmí klesat pod úroveň jejího nejběžnějšího migračního pohybu. Tato opatření musí jít jak nad zájem jednotlivce myslivce, tak i majitele pozemků, neboť se zde jedná o zachování živočišného druhu, které lze zajistit jen na ploše přiměřené velikosti druhu a jeho migračním zvykům. Tato základní ochrana živé složky naší přírody by měla být na prvním místě každého zákona o myslivosti a ochraně přírody.
 Dle našeho názoru je nutné pevně v zákonech zakotvit, že výměra honitby nesmí poklesnout pod 500ha pro srnčí?, 1000ha pro dančí, siku, muflona? a 1500 (2000) ha? pro jelena lesního. Samozřejmě musí být toto opatření propojeno s dalšími kroky, které dovedou pro přírodu české republiky ochránit nositele nejlepších genetických vlastností jednotlivých druhů zvěře.  
8. Žádáme po ČMMJ prosazení úpravy a nasměrování nesmyslné prohlídky prohlížitelem tak, aby byla proveditelná a mohla mít i konkrétní ekonomický přínos při prodeji zvěřiny. Žádáme o zapracování postupu pro přímý prodej do veřejného stravování za určitých podmínek a odstranění barier v pultovém prodeji.
9. Žádáme ČMMJ o podporu a prosazení legislativní pravidel pro vznik oblastí chovu.

10. Bylo by žádoucí, aby ČMMJ prosadila dotační program „Česká zvěřina“ – biopotravina nebo jakýkoli jiný program, který by dal našemu oboru patřičnou vážnost.
11. Žádáme, aby ČMMJ zvolila jako svůj hlavní předmět podnikání „blaho myslivosti“ a ostatní podnikatelské aktivity svěřila podnikatelům a manažerům.  Případně, aby aktivity ekonomické naprosto oddělila od zastupování práv myslivců, které musí stát na prvním místě. Nešťastný způsob jakým zájmové spolky spravují svůj velký majetek je vidět jak na příkladu Interlovu a také dnes třeba na příkladu Sazky.
12. Žádáme po ČMMJ prosazení nájemného u honiteb bez DPH. (Jeden z příkladů, kdy ČMMJ jako organizace nebránila své členy – 900 honiteb bylo poškozeno, naše organizace tomu bohužel   nezabránila). Prostředky určené na péči o zvěř končí jinde. 

Bylo by jistě zajímavé udělat mapu platby/neplatby DPH z nájemného honiteb v celé EU. 
13. Žádáme, aby ČMMJ vyvíjela tlak na zřízení mysliveckého výzkumu, který by řešil základní problémy jako jsou škody zvěří, zodpovědnost pěstitelů lesa apod.

14. Žádáme ČMMJ o urychlenou analýzu případných dopadů nového způsobu hodnocení škod (Národní lesnický program II) na myslivecké hospodaření a o vyjednání okamžité úpravy, pokud tento nezohledňuje všechny faktory, které předchází vzniku škod.

15. Žádáme ČMMJ o vypracování vlastní myslivecké představy rovnovážného fungování přírody, která bude více odpovídat potřebám přírody než drahé pokusy některých ekologických aktivistů. Takovou ucelenou vizi pak nabídnout k výuce do škol a zákonodárcům jako podklad k úpravě zákonů. 
            16.  Žádáme ČMMJ o prosazení výuky základních poznatků o myslivosti do přírodopisu základních škol. Každý mladý člověk by měl mít jasnou představu o tom jaké je poslání myslivce ve volné přírodě. V budoucnu by se díky takovému systematickému informování mohlo předejít sporům myslivců s veřejností.
            17.  Zajímavým tématem by bylo prosazení výzkumu, který by se zabýval množstvím poškozeného vytěženého dřeva monokulturních lesů od sedmdesátých let. Studie by pravděpodobně ukázala, že používaný způsob pěstování lesů není zdůvodnitelný ani ekonomicky, pokud produkuje velké množství emisemi, větrnou kalamitou, kůrovcem, námrazou, zvěří poškozeného dřeva. Výsledky pak porovnat s modelovou situací pokud by byla použita pestřejší skladba lesa. 

             18. Požadujeme zahrnout honitby sousedící s lesními honitbami do oblasti chovu, pokud by tento problém nebyl vyřešen rozumnými hranicemi honiteb. Byla by tím zajištěna alespoň částečná ochrana nejkvalitnějším jedincům v populaci zvěře, kteří dnes nemají šanci přežít.
19,20,21….Další body čekají na vaše podněty a požadavky. Předem děkujeme za každý upřímný návrh na zlepšení podmínek pro práci myslivců v ČR. 
       My členové vnímáme, že ČMMJ – jako organizace zastupující myslivce za poslední dvě desetiletí málo plnila svou důležitou úlohu,  kterou je prosazování a ochrana práv svých členů. Od našeho podání podnětů očekáváme zahájení kroků ze strany nového vedení ČMMJ směřujících ke kvalitním podmínkám pro provoz myslivosti. 

 Zatím chceme věřit, že v jednotě je síla a rozum zvítězí.
V případě,že s nedobrou situací v myslivosti pohneme, mohli bychom již od roku 2013 chovat zvěř v podmínkách kde věci dávají smysl, kde si naší práce veřejnost může vážit, protože dokážeme dochovat kvalitní zvěř až do její plné zralosti, kde vypouštěná drobná zvěř neslouží jen lovecké kratochvíli, ale kde ji dokážeme udržet jako přirozenou populaci, kde je lidem kolem nás jasné, jakou obrovskou službu prokazují myslivci živé přírodě v kulturou postižené krajině.
    e.myslivost@seznam.cz
    Sestavila skupina nájemců lesních honiteb. 
    Koordinátor Ing. Karásek Antonín  INM
